TORE NORDENSTAM

OM SKADESPELARENS PRAKTISKA KUNSKAP

Kampen har varit att kunna, och vdga, betrakta denna
avhandling som ndgot oppet, icke finit, som en évning. Ett
examensarbete.

Sa skriver Maria Johansson mot slutet av sin
doktorsavhandling Skddespelarens praktiska kunskap (PhD
i studier av profesjonspraksis, nr. 6, Universitetet i
Nordland, 2012). Citatet ar fran s. 161.

Det finns gott om motforestiallningar mot en sidan syn pa
vad en doktorsavhandling skall vara —
doktorsavhandlingen som den finpolerade sista versionen
av ett slutgiltigt avslutat verk vars tillkomsttid kan stricka
sig Over manga manga ar och dér vartenda stavfel
betraktas som demeriterande. I min ungdom brukade
doktorsdisputationerna borja med en genomgang av de
tryckfel som doktoranden uppmirksammat fore
disputationen.

Maria Johansson anvinder ordet kamp. Det tyder pa att
motforestallningarna varit starka. Det handlar om
traditioner som gar ganska langt tillbaka, nirmare



bestimt till mitten av 1800-talet, da den medeltida
doktorsgradsordningen genomgick stora forandringar.
Doktorsavhandlingen skulle hidanefter vara resultatet av
doktorandens sjalvstandiga forskningsarbete, och det
oppnades mojligheter for de filosofiska fakulteterna att
utdela doktorsgraden som dittills varit forbehallen de
hogre fakulteterna, teologi, medicin och juridik. Under de
senaste 150 aren har det vuxit fram seglivade
forestillningar om hur ett sidant sjalvstiandigt
forskningsarbete skall utforas och presenteras. Det finns
murar av etablerade regler och forvintningar som maste
forceras av den som vill géora nagot annat in det vanliga.

For ett par ar sedan var jag opponent pa en annan mycket
intressant avhandling, om konstniren Egon Schieles verk i
relation till filosofen Ludwig Wittgensteins syn pa etik.
(Mer om det har: http://www.torenordenstam.se/
jahrbuch/jahrbuch.pdf) Forfattaren, Carla Carmona
Escalera, som ir bade filosof och konstniir, skrev sa hir
mot slutet av sin avhandling: Det har inte heller varit liitt
att forena det som forvintas av en doktorsavhandling med
den intuitiva och dynamiska karaktir som kiinnetecknar vdr
undersokning. Sddana ord anvander ocksa Maria
Johansson nir hon jimfor sina erfarenheter fran
forskningens varld och teaterns varld. Jag upplevde
seminarieverksamheten som mycket mer statisk och
intolerant. ... I forskarmiljon var tiden utdragen och
eftertinksam, inte impulsstyrd eller intuitiv som den till stor
del dir i teaterviirlden. Citatet dr fran s.161. Jfr s. 145 om
forskningsmetoder och regler.

Carla borjade sin avhandling med ett oemotstandligt citat
fran Thomas Bernhards roman Korrektur. Det handlar om



problemen med att anpassa sig till de regler som rader i
huset som huvudpersonen i romanen bebor. Citatet som
jag inte kan motsta bestar av en enda mening med en sa
sarpriglad syntax att jag maste ta det pa originalspraket
forst:

Diese Tatsache, daf ich jetzt zu denken habe in der
hollerschen Dachkammer, wie in der hollerschen
Dachkammer zu denken ist, war mir sofort bewufit gewesen,
wie ich mich in der héllerschen Dachkammer umgeschaut
habe, dafp es gar keine andere Moglichkeit zu denken gibt
in der hollerschen Dachkammer, als das Denken der
hollerschen Dachkammer, habe ich gedacht, wiihrend ich
den Entschluf gefafit habe, mich nach und nach mit den
hier herrschenden Denkvorschriften vertraut zu machen, sie
zu studieren, um in diesen Denkvorschriften denken zu
konnen, daf es nicht einfach sei fiir einen unmittelbar und
ohne die geringste Vorbereitung auf diese Umstellung hier
in die hollersche Dachkammer Hereingekommenen, sich
diesen Vorschriften anzuvertrauen und zu unterwerfen und
vorwirtszukommen in diesen Denkvorschriften.

(Thomas Bernhard, Korrektur, Suhrkamp Verlag,
Frankfurt am Main 1975, s. 24.)

Detta faktum att jag nu mdste tinka i den hollerska
vindskammaren, sa som man skall tinka i den hollerska
vindskammaren, blev jag strax medveten om, ndr jag hade
sett mig om i den hollerska vindskammaren, att det inte alls
finns ndgon annan mojlighet att tinka i den héllerska
vindskammaren dn den hollerska vindskammarens
tinkande, tinkte jag, medan jag fattade beslutet att efter
hand gora mig fortrogen med de hiir radande tankereglerna,
att studera dem for att kunna tinka med dessa tankeregler,



att det inte var enkelt for en som omedelbart och utan
minsta forberedelse pd en sadan omstillning kommit in i
den hollerska vindskammaren att overlimna sig till dessa
regler och att underkasta sig dem och att komma vidare i
dessa tankeregler.

Som ni har forstatt vid det hir laget ir jag positivt instilld
till forsok att vidareutveckla den traditionella
avhandlingsformen. Marias bidrag till forandring borjar
redan i borjan av avhandlingen, pangoppningen pa s. 7:
Niir jag var tio dr klidde skadespelaren Per Oscarsson ay sig
i direktsiindning i Hylands Horna. Det ar lysande. Battre
finns inte. Men det ir inte sa doktorsavhandlingar brukar
borja. De brukar inte borja in medias res; de brukar borja
ab ovo, som det heter i traditionell retorik, alltsa med mer
eller mindre vidlyftiga utlaggningar av forhistorian och
bakgrunden till det som det egentligen handlar om.

Det blir da ett problem var man skall placera teori- och
metodavsnitten. Maria har valt att ligga dem sist i
avhandlingen, vilket ir ett intressant experiment. Med den
placeringen blir teori- och metodavsnitten onekligen mer
spannande in de brukar vara, med den placeringen bidrar
de till att avslutningsvis sitta hennes egna undersokningar
in i ett storre sammanhang. Det ir en spinnande 10sning,
men kapitlen forefaller mig inte riktigt mogna 4dnnu for sin
uppgift som avslutning pa hela verket. Med en del
bearbetning kan kapitel 6 och 7 bli en bra avslutande
kritisk reflektion omkring de foregaende kapitlen i ljuset
av den existerande litteraturen pa skiadespelaromradet. En
jamforelse mellan teatervetenskapens bidrag till
utforskandet av skidespelarkonsten och hennes egna
studier skulle t ex kunna bidra till att tydliggora



skillnaden mellan utifrian- och inifranperspektiven. Men
en del korta forklaringar behovs ocksa pa vigen genom
avhandlingen. Ett exempel: nar referensgruppen av
skadespelare nimns forsta gangen, pa s. 31 i
avhandlingen, kunde det passa bra med en kort
presentation av gruppen.

Marias korta sammanfattning (s. 2) ar foredomligt Kklar.
Den avslutas med foljande mening: Huvudtesen i
avhandlingen dr att skadespelarens kunskap dr kroppslig
och situationsbunden. Det liter tamt och okontroversiellt,
men s dr det ju med praktisk kunskap. Det gar inte att fa
fram vad det giller i generella vindningar. Det som maste
till ar reflektion omkring exempel, berittelser, anekdoter.
Varfor det ar sa forklarar hon mycket fint pa s. 146:

Aristoteles betonade, i sin kunskapssyn, det enskilda fallet.
Som konkretisering kan man studera hans eget exempel om
foreteelsen kdrlek. En karlek vi erfarit till ett sarskilt barn dr
aldrig likadan som kiirleken till ett annat barn, en partner
eller en vin. Varje kdrlek dr unik for att varje foremdl for
kdrleken dr unikt. Varje relation blir ddrfor unik, och den
kunskap man fatt av kdrlek gdr inte att upprepa, utan mdste
anpassas efter nya relationer. Detta gor vi utifran var
erfarenhet. Genom att se pad foreteelser inom skddespelarens
arbete, som t ex intuition, genom vdra erfarenheter av detta i
enskilda fall, far man fram, inte en generell kunskap om
intuition, utan olika beskrivningar av foreteelsen.
Diirigenom far man en mdngfasetterad bild av foreteelsen
intuition.

Uttrycket mdngfasetterad bild triffar mitt i prick. Det ir
mangfasetterade bilder det handlar om nir man arbetar
med exempelbaserade omriaden som Kkonst, teater, dans



OSV.

Som redskap for att fa fram sadana mangfasetterade
bilder av skiadespelarens praktiska kunskap anvinder
Maria sig av grepp och begrepp som ir himtade fran
olika hall. Hans Larsssons arbete om intuition ir en av
vagvisarna, Gadamer om tolkning och aktualisering en
annan, och Aristoteles dyker upp méanga ganger. Hela det
tredje kapitlet, Mod, ir starkt influerat av Den
nichomakiska etiken.

Jag har list bade det Larssoninspirerade kapitlet om
intuition och det Gadamerinspirerade kapitlet om
skapande med stor behallning. Bada kapitlen tillfor ny
kunskap, och som i resten av avhandlingen kryllar det av
goda iakttagelser och formuleringar. Det samma giller
kapitlet om anekdoter som med skadespelaryrket som
utgangspunkt vixer ut till att bli en originell analys av
exemplens roll i arbetslivet. Jag skall inte siga mer om
detta an att det dr mycket bra. I det foljande skall jag
koncentrera mig pa den ene av avhandlingens tva
teoretiska huvudfigurer, nimligen Aristoteles. Den andra
teoretiska huvudfiguren, Rudolf Penka, kommer jag bara
att snudda vid.

Varfor just Aristoteles och det han gor i Den nichomakiska
etiken? Pas. 84 skriver Maria att Aristoteles tinkte dessa
karaktiirsdygder som forhallningssiitt for en antik
gentleman och slavigare, som inte behovde arbeta for sitt
uppehidille. Men om det hade varit sant, sa hade Aristoteles
etik inte haft nagot storre intresse for oss i vira dagar. Det
som gor Aristoteles nichomakiska etik till ett av de



grundliggande bidragen till etikomradet ar att han gar sa
systematiskt fram och att han faktiskt lyckades att sla ned
pa helt basala aspekter pa all etik. Han siitter fingret pa
det som skiljer minniskan fran andra levande visen, och
han gor ett forsok att urskilja aspekter pa méinniskolivet
som ir universella i betydelsen kinnetecknande for alla
manniskors liv i alla kulturer i alla tider. I alla
ménniskoliv ingar det faror, till exempel. Vad ar det ritta
sittet att forhalla sig till faror av olika slag? Aristoteles
siger det som sidgas kan om detta pa ett generellt plan,
namligen att det beror pa flera faktorer. For att kunna
sigas handla modigt maste det man gor vara vid ratt
tidpunkt, i de riatta omgivningarna, riktat mot de ritta
individerna, med ritt motiv, och handlingen maste utforas
pa det ritta siattet. Vad detta innebir nirmare bestimt
kan bara forklaras med hjalp av exempel. For att kunna
handla riktigt i farofyllda situationer maste man vara
fortrogen med en repertoar av relevanta exempel.

Maria skriver en hel del om de fem V:na i Penkametoden
som var det centrala inslaget i skadespelarutbildningen
som hon genomgick i sin ungdom: Vem éar jag? Var ar jag?
Varfor iar jag dar? Vilken tid ar det? Vad vill jag? 1
analogi med detta skulle man kunna tala om de fem R:ena
hos Aristoteles: ritt tidpunkt, ritt motiv, ritt satt osv.
Skillnaden ir att hos Aristoteles handlar det inte om en
metod utan om en analys av nodvandiga inslag i all etik.

Hur som helst sa leder idén att reflektera om
skadespelarens praktiska kunskap med utgiangspunkt i
Aristoteles lista over goda karaktiarsegenskaper till ett gott
samtal med hennes sex utvalda kollegor, nir det giller
mod, och till en liten essid med vilvalda citat fran
skadespelarlitteraturen, nir det giller de andra dygderna.



Det framgér inte av den foreliggande texten om hon gjort
nagra forsok att samtala med referensgruppen om de
andra aristoteliska dygderna. Kapitlet om mod éar ett
modigt forsok att tackla ett sa svargripbart omrade som
skadespelaryrkets yrkesetik som borde kunna inspirera
till flera undersokningar ocksa pa andra yrkesomraden.

Med Aristoteles som utgangspunkt kan man tinka vidare
omkring de egenskaper som maste till for att utova
skadespelaryrket, till exempel, eller helt generellt for att
leva ett gott liv. Det ir ju inte sa att Aristoteles fick med
allt som éir relevant i sammanhanget, men han visade en
vag att ga. Och det ar den vigen Maria har gatt i sina
PhD-studier. Det finns manga fina formuleringar i
avhandlingen som kunde citeras for att illustrera detta.
Hir ér ett exempel, himtat fran s. 31:

Allt det hiir min berdittelse innehaller; nyfikenheten, hur
mdnniskor handlar, berdttelser, radsla for att misslyckas,
precisionen, kollektivet, beredskapen, fordinderligheten, att
tillhora, bli en annan, virderingar, myter, tankarna, tiden vi
levde i, inga intellektuella forvintningar, hierarkier,
traditioner, ritt och fel, regivisioner, konventioner,
anekdoter ... ingar i mitt yrkeskunnande.

Till det som Maria tar fasta pa hor inte minst lyhordhet
och tillit, som tillhor det som inte kommer i forgrunden i
Aristoteles pionjiararbete men som med nodvindighet
spelar en central roll i allt socialt liv, inklusive det
kollektiva arbetet i teaterns varld.

Lyhordhet och tillit dr ocksa det som hennes
avhandlingsarbete bygger pa. Utan tillit fran deltagarna i
hennes samtalsgrupp hade det inte gatt att genomfora den



delen av undersokningen, och utan den lyhordhet som hon
tagit med sig fran skadespelaryrket in i forskningen hade
det inte kunnat bli en avhandling p en sa hog niva.

Det idr en avhandling pa hog niva, ett album med
mangfacetterade bilder som tillsammans bidrar till att
tydliggora manga aspekter pa den komplexa kompetens
som skidespelarens praktiska kunskap utgor.

I gamla dagar, pa 1900-talet, var det sa att man forst
tryckte en bok och sa disputerade pa den. Numera ir det
tvartom, vilket onekligen ir en forbattring. Det kan, som
Maria framhaller i kapitel 5, alltid bli bittre. Det behovs
enligt min mening inga stora forindringar nir det galler
den hir foreliggande texten. Jag har i det foregaende
kommit med nagra antydningar om vad som borde goras
nir det giller de tva avslutande kapitlen, som girna kan
slas samman till ett. Jag vill ocksa passa pa att foresla ett
litet tilliigg: skriv niagot mer om hur referensgruppen
valdes ut, om hur de utvalda skadespelarna orienterades
om uppgiften, om sddant som anonymisering och
samtycke och om deltagarna har fatt ta del av av nagra av
samtalsutskrifterna eller delar av avhandlingstexten eller
om det finns planer pa niagot sidant innan den slutliga
versionen, boken, gir i trycket.

Jag vill avsluta med ett forslag till. Ett kort forord som ger
en orientering om vad det hela handlar om skulle kunna
vara bra, och det som behovs finns redan med i
avhandlingen, nimligen de tva forsta avsnitten i kapitlet
Teori och metod.

Jag ser fram till den kommande boken.



